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No se logro que la corte reconociera el término “feminicidio”
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19 noviembre de 2009, México, DF - Cimacnoticias - Ayer, la Corte Interamericana de Derechos Humanos
(CoIDH) condend al Estado mexicano por la violacion de los derechos humanos de Esmeralda Herrera
Monreal, Claudia Ivette Gonzdlez y Laura Berenice Ramos Monérrez, quienes fueron encontradas sin vida
y con rasgos de tortura sexual los dias 6 y 7 de noviembre de 2001, en el predio conocido como Campo
Algodonero, ubicado en Ciudad Juarez, Chihuahua.

Estos tres casos, de un total de ocho, fueron los primeros en llegar al Sistema Interamericano de Derechos
Humanos por violacion a los derechos humanos de las mujeres. La sentencia de la corte, sin duda, sentara
un precedente para la region en materia de feminicidio, pues los casos se analizaron conforme a la
Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra las Mujeres, (Belém
Do Pard), dijo en entrevista con Cimacnoticias Karla Michel Salas, representante legal de una de las
victimas.

La abogada mexicana -quien junto con David Pefia, también integrante de la Asociacion Nacional de
Abogados Democraticos (Anad), y con el Comité de América Latina y el Caribe para la Defensa de los
Derechos de la Mujer (Cladem) representa legalmente a familiares de Esmeralda Monreal, una de las
mujeres asesinadas- confirmé hoy que la sentencia es condenatoria y obligatoria para el Estado mexicano,
“lo que representa una reparacion moral para las familias y para los implicados en el tema”.

Sin embargo, aclaré que los representantes legales desconocen el sentido total de la sentencia, ya que las
audiencias de la CoIDH son privadas y, por lo tanto, las sentencias se conocen hasta que se hacen
publicas y se notifica a los peticionarios, lo cual ocurre entre tres y cuatro dias después. “Hasta ahora,
dijo, no hemos sido notificados oficialmente por la Corte”.

También precisé que esta instancia no se pronunci6é como tal sobre el término “feminicidio”, que era uno
de los objetivos de los abogados (cimacnoticias 17 agosto 09).

Cabe recordar que los representantes legales del caso Campo Algodonero: Anad y Cladem, por Esmeralda
Herrera Monreal, y la Red Ciudadana de no violencia y por la dignidad humana y el Centro para el
desarrollo integral de la Mujer AC, por Claudia Ivette Gonzdlez y Laura Berenice Ramos Monarrez,
pidieron a la Corte que se pronunciara para que, dentro de las reparaciones del dafo, se prohiba
expresamente a las y los servidores publicos negar la existencia del feminicidio o minimizarlo, asi como
culpar a las victimas.

También solicitaron se dicte la indemnizacion del dafo moral, material y econémico para las familias de
las victimas y que haya garantias de no repeticion, para lo cual solicitan medidas de caracter legislativo. A
la vez, pidieron que la CoIDH se pronunciara para que el Estado mexicano se abstenga de recurrir a la
Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado para acatar su sentencia, ya que esta norma es
limitativa, carece de perspectiva de género y solo se refiere a la reparacion del dafio econdémico, cuando lo
que se busca son mecanismos integrales de reparacion del dafo.

Asimismo, pidieron claridad en la atraccién de los casos para que la Federacion pueda conocer aquéllos
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en que se violen los derechos humanos de mujeres, y que haya un protocolo especifico de investigacion
para los homicidios ejercidos contra ellas.

En opinién de Karla Michel Salas, la sentencia podria darse a conocer el proximo 25 de noviembre, en el
contexto del Dia Internacional para la Eliminacién de la Violencia contra las Mujeres.

El caso, la historia

Los dias 6 y 7 de noviembre de 2001 fueron encontrados en el predio conocido como Campo Algodonero,
ubicado en Ciudad Judrez, ocho cuerpos de mujeres en “avanzado estado de descomposicién” y con rasgos
de tortura sexual.

De éstos, Unicamente tres casos fueron presentados ante el sistema interamericano, ya que los demas no
correspondieron a las identidades adjudicadas por las autoridades que “supuestamente las habian
identificado” hasta 2006, segun reveld un informe del Equipo Argentino de Antropologia Forense del
mismo afo.

Con respecto a Claudia Ivette Gonzalez, su identidad permanece en la incertidumbre, toda vez que su
madre no acepto que el equipo argentino hiciera los estudios correspondientes para su plena
identificacion.

Por ello, s6lo estos tres casos fueron admitidos por la Comision Interamericana de Derechos Humanos
(CIDH) en marzo de 2006, y un afio mas tarde, en diciembre de 2007, por la CoIDH.

Durante estos tres afios, las y los representantes de las victimas brindaron informacién tanto a la CIDH
como a la CoIDH.

Entre las irregularidades denunciadas por los representantes de las victimas esta la creacion de los chivos
expiatorios por parte del gobierno de México, la fabricacién de pruebas y testigos confesos bajo tortura,
asi como la negligencia de funcionarias y funcionarios encargados de las pesquisas.

Destacan las detenciones de Victor Javier Garcia Uribe, alias “El Cerillo”, y Gustavo Gonzalez Meza, alias
“La Foca”, cuatro dias después de encontrados los ocho cuerpos. Se suponia que ellos “eran los asesinos
seriales”.

Cabe recordar que en 2003 Gonzalez Mesa “muri6 sorpresivamente” en el penal y que, en octubre de ese
mismo ano (2003), Garcia Uribe recibié sentencia condenatoria por 50 afios de prision por los ocho
asesinatos.

La prueba mas reciente de que al Estado mexicano no le interesa el tema fue la ratificacion en septiembre
pasado -por parte del Senado mexicano- de Arturo Chavez Chavez como Procurador General de la
Republica, pese a que ha sido sefalado internacionalmente como responsable de la impunidad en torno al
feminicidio durante su mandato como procurador de Justicia de Chihuahua.

Claudia Ivette, Esmeralda y Berenice

Durante las audiencias convocadas por la CIDH en 2006, a las que acudieron las madres de las victimas,
las mujeres detallaron el largo recorrido que hicieron para recuperar los cuerpos de sus hijas.

Claudia Ivette desapareci6 el 10 de octubre de 2001 en Ciudad Juarez, Chihuahua, y fue hallada asesinada
el 6 de noviembre del mismo afio. El 11 de octubre, su madre, la sefiora Josefina Gonzalez Rodriguez, la
reportd como perdida ante la Procuraduria de Justicia estatal donde, segun testimoni6 ante la CIDH en
2006, no le aceptaron el reporte por ser ya muy tarde (cimacnoticias 4 diciembre 2008).

Esmeralda desaparecio en Ciudad Juarez, Chihuahua, el 29 de octubre de 2001, cuando tenia 15 afos de
edad, y fue hallada asesinada el 7 de noviembre del mismo afo.



Su madre, la sefiora Irma Monreal testimonié igualmente ante la CIDH que las autoridades estatales no
iniciaron pronto la busqueda cuando la reporté como desaparecida.

“Cada vez que acudi a pedir informacion sobre la bisqueda de mi hija no me la daban y me mandaban a
comprar el periddico para enterarme de las noticias (cimacnoticias 4 diciembre 2008).

Berenice desaparecié en Ciudad Judrez, Chihuahua, el 22 de septiembre de 2001, cuando tenia 17 anos de
edad. Su cuerpo fue hallado entre el 6 y 7 de noviembre del mismo afo.

Su madre, Benita Monarrez, explicé a la CIDH que las autoridades le notificaron el hallazgo de cuatro
cadaveres en Ciudad Juarez, diciéndole que uno de ellos era el de su hija (cimacnoticias 4 diciembre
2008).

De la CIDH a la CoIDH

El 4 de noviembre de 2007, la CIDH presenté una demanda contra los Estados Unidos Mexicanos por los
asesinatos de estas tres mujeres y aleg6 la responsabilidad internacional del Estado mexicano por la “falta
de medidas de proteccion a las victimas, dos de las cuales eran menores de edad”.

Falta de prevencion y de respuesta de las autoridades frente a la desaparicion de las victimas; falta de la
debida diligencia de las investigaciones en los asesinatos; denegacion de justicia y falta de una reparacion
adecuada fueron otros alegatos presentados por la CIDH.

En la demanda también se solicit6 a la corte que declarara la violacion a cinco articulos de la Convencion
Americana de Derechos Humanos, y a siete de la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y
Erradicar la violencia contra la mujer (Convencion Belém Do Para) en perjuicio de las tres victimas.

En diciembre de 2007 la CoID notificé a los abogados, la admisibilidad del caso.
Rechazan solucion amistosa del Estado mexicano

En sus intentos porque el caso no prosperara en la CoIDH, el Estado mexicano pidié el acompafamiento
de la CIDH para una solucién amistosa, solicitud que fue rechazada tanto por los familiares de las victimas
como por sus representantes legales.

Si bien el Estado mexicano reconocié que hubo irregularidades, s6lo admitié que tuvieron lugar durante la
primera etapa de la investigacién, entre 2001 y 2003, y argumentd que “a partir de 2004 éstas fueron
plenamente subsanadas; se reintegraron los expedientes y se reiniciaron las investigaciones”.

Asimismo destaca que se “avanzd en una profunda reforma de justicia en el estado de Chihuahua y, en
particular, en Ciudad Juarez”. En el documento, el Estado mexicano sefiala que los familiares de las
presuntas victimas fueron reparados.

En esa oportunidad el Estado mexicano pidi6 a la corte declarar sin lugar el resto de las alegaciones de la
CIDH y le pidié no tomar en cuenta la Convencion Belém Do Para para este caso, argumentando que éste
no era de su competencia, lo que fue rechazado por la maxima instancia de justicia de la region.

El 20 de agosto y 6 de septiembre de 2008, la Comision y los representantes de las victimas,
respectivamente, presentaron sus alegatos sobre la excepcion preliminar interpuesta por el Estado.

Cabe recordar que los abogados pidieron a la corte, en noviembre de 2008, aceptar la totalidad de los
casos, es decir, los relacionados con los ocho cuerpos originalmente encontrados en el predio, pero la
CoIDH rechazé la peticion.

El 28 y el 29 de abril pasados, la corte tuvo una audiencia publica para escuchar declaraciones de
testigos, peritos de la CIDH, representantes de las victimas y del Estado.



El pasado 12 de junio, tanto el Estado como la CIDH remitieron sus escritos alegatos finales. El 16 de
junio hicieron lo propio los representantes.

Finalmente, ayer, 18 de noviembre, la corte dict6 la sentencia condenatoria contra el Estado mexicano,
para lo cual analizé la Convencién Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia
contra las Mujeres (Belém Do Pard), lo que sienta un precedente para la region en el tema del feminicidio.
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